Frang Gizella

A magyar nyelvtan tanitasanak
megujitasa a kisgyermeknevelo-
és az ovodapedagogus-képzésben

A magyar nyelv killonlegesen strukturalt nyelv, a jelentéstani és szerkezeti lo-
gikdja azonban eltér sok mas nyelvtél. Amikor a magyar nyelv, mint anyanyelv
tanitasarol beszéliink, akkor ezalatt ennek a logikai rendnek a megismerését is
értjuk.

A magyar logikai rend két nagy ténybdl taplalkozik: az egyik a ragozo nyelvi
sajatossag, amiben a toldalékok jelentés meghatarozoé szerepliek, a masik az a
kulturkor, ami formalta népiink identitasat. Ezért a grammatikat a logikaval és a
kulturtorténettel egyltt célszerd tanitani. Napjainkig azonban a nyelvtant ide-
gen, steril szerkezetként oktatjak (bar vannak gyakorlat-orientalt tankényvek,
pl. Fiizfa Balazs munkai, a Molnar-hazaspar gyokokre alapozoé konyvei és Balazs
Géza antropolégiai nyelvészete, de ezek kivételek). A modern, a nyelv strukti-
rajanak mikodését alapul vevé tudomanyos megkozelités napjainkban is hat.
Eppen emiatt tapasztalhaté, hogy a felséoktatdsban tanuldk is eleinte inkabb
negativan vagy k6zombosen viseltetnek sajat anyanyelvik irant. Lehet ugyan a
XIX. szazadban divatos Saussure-i és a XX. szazadi ChomsKy-i iskolat kévetni,
de latni kell azt is, hogy a nyelv é16 organizmus, ami nem a szamitégépes algo-
ritmusok szerint valtozik. A nyelvészet ugyan ismeri az univerzalék fogalmat, de
a nyelv mikoédésében és hasznalataban sokkal hangsulyosabbnak vélem a szel-
lemi, mondhatni: bolcseleti tényezbit. A nyelv alapszerkezete és alapszokincse
pontosan megmutatja az azt megalkoté/hasznalé kozosség vilaghoz vald viszo-
nyulasat, kulturalis jellemz6it, a kornyezetbe valé beagyazottsagat. Amikor egy
meghatarozott idéponttol kezdve végigvesszik és elemezzik a strukturalis és
szokincsbeli modosulasokat, tulajdonképpen a kulturalis valtozasokra is fényt
deritiink. A vizsgalatokat tapasztalati uton végezhetjik irott vagy szébeli for-
rasok elemzésével. Ertelmezésink pedig nagyban fiigg gondolkodasunktél, ami
megint csak kdlcsonhatasban all nyelviinkkel. A vilag megismerésére vald torek-
vés nyelviink vizsgalataban is érvényesiil. De ez csupan egy szelete a megisme-
résnek, csak akkor lehet eredményes, ha mas, ezzel 6sszefiiggd teruletek ered-
ményeit is figyelembe vesszik.

A nyelv egyszerre az egyéni és a k6z0sségi alkotas. Az adott kultirkér nem-
csak nyelvi, hanem életmoédformat is mutat. Akar a horizontalis, akar a verti-
kalis tagolodast nézzik, az egyes tarsadalmi csoportok nélkilézhetetlenek egy
egészséges tarsadalomban, hatnak egymasra, jolétiik, fennmaradasuk csak on-
kéntes és kOlesOnos szovetségben lehetséges. Ennek a szévetségnek azonos - er-
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koélesi, gondolati és nyelvi - k6drendszeren kell nyugodnia ahhoz, hogy mukod-
jon. Az oktatasban is hangsulyozand6, hogy bar a nyelvet is ki lehet szakitani
é16 kozegébdl, Osszefliiggés-rendszerébdl, a szabalyrendszer, hang- és szOKész-
let egymas nélkiil azonban nem létezik: dsszefiiggés csak meglévd és mikodod
strukturak k6zott lehetséges, elvontan nem.

A nyelvben megtestesilé kultura és gondolkodas vizsgalata és megértése,
minden anyanyelvét szeret6 és apolé nemzettarsunk szamara fontos, de a leg-
fontosabb azok szamara, akik a gyermekekkel, a nyelvet is még tanulé-formald
emberpalantakkal foglalkoznak: a csecsemdégondozdéknak, 6voépedagogusoknak
és a tanit6knak.

Az 6vonbdképzésbe kiillonféle felkésziiltséggel 1épnek be a hallgatok. Ezt ter-
mészetesen a csalad mellett a nevelési — oktatasi intézményrendszer is alakit-
ja. Itt egymasra épiild targyi ismeretek sorakoznak évrél évre, s veszik at foko-
zatosan a nyelv/beszéd helyét a fogalom meghatarozasok valamint a sokszor a
didkoknak érthetetlen nyelvészeti elméletek, diskurzusok, lexikai adatok. Lat-
szoblag egy szép folyamat épiil fel, de hasznossagat néha lehetne vitatni, ugyanis
nem alakitja ki a nyelv iranti kivancsisagot és az ,,élethosszig tart6”, j6 kedély,
nyelv 6vo és kreativ tanulast.

Az anyanyelvi nevelés értelmezését dontéen befolyasolja az egymasra épii-
16 intézményhalézat. Az ONAP (Ovodai Nevelés Orszagos Alapprogramja) és a
NAT (Nemzeti alaptanterv) egységesen szabalyozott kereteket ad, amin beliil
az intézmények maguk keresik/talaljak meg a megfelel6 lehet6ségeket, amelyek-
kel a gyermekek gondolkodasat iranyitjak, nyelviket fejlesztik.

Ovodas korban a nyelvhasznélatra egyértelmuen a jelentés-kép szoros dssze-
figgése jellemzd: a kimondott sz6 az ,,itt és most”’-ban manifesztalodik, akar az
Osi/természeti népek kulturajaban.

Az altalanos iskola alsé tagozataban mar az analégias logika lesz a mérvado,
a fels6 tagozatban pedig egyre tobb a pontosan megtanulandé szoveg, a defini-
cio. Kozépiskolaban egyértelmu a szaknyelvi definiciok tulsilya, egyre bonyolul-
tabba valik a tantargyakhoz kotott szaknyelvi kommunikacié. A szaknyelv meg-
er6sddésével a megértés bizonytalanna valhat, szétnyilik az ,,értelmezési oll6”,
s6t egyfajta sajatos kettésnyelviségrol is beszélhetiink.

A fels6oktatasban a szaknyelvek hasznalata dominanssa valik, egyben speci-
alizalodik is.

Ezekbdl a k6zosség szamara azonos jelentést hordozo szavakbol épiti ki-ki
a maga nyelvét, ezzel formalja gondolatait. Ezt artikulalja a beszédben is. Es ez
lesz az alapja a kovetkez6 generaciok, a mai 6vodasok nyelvhasznalatanak is.

De a kisgyermekneveléssel foglalkozé pedagdgusoknak tanulmanyaik sordn
nélkiilozhetetlen a nyelvtoriénetben gybkerezd archaikus nyelv is, hiszen nép-
meséink fordulatai, mondatszerkesztései, a népdalok szévegei mind-mind ezt
Orzik. Ehhez szorosan kell kétédnie a nyelvjdrdsok (regiondlis kéznyelvek)
vizsgdlatdnak, részben ugyancsak a mese- és dalkincs okdn, részben azért, mert
szerencsére a hallgatoink is t6bb nyelvjdrdsi teriiletrdl érkeznek, s még valami-
lyen szinten 6rzik koz0sségiik nyelvi zamatdt. Ide sorolhaté a szimbolumrend-
szerek kutatdsa is, megint a népi kultura 6sszefiiggésében: a mondokdkban, me-
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sékben, népdalokban fellelhetd jelképeink rendszere, mondhatndnk gy is, a
magyar gondolkodds és vildgkép sajdtossdgai.

Korabban egy orszagosan ugyan nem reprezentativ, intézményi szinten azon-
ban altalanosithaté felmérést végeztem (2013-t6]1 minden évben), amelyben a
hallgatok fejenként 20 szakszot gyljtenek 6ssze az 6vodapedagogiai szaknyelv-
bél és elemeznek torténetileg és jelentéstanilag. Bar a hallgatok k6zott voltak
idegen nyelvi szakiranyon tanulok (német nemzetiségi és angol specializacio),
voltak a Karpat-medence mai hatarainkon tuli tertileteirdl érkezettek is, még-
sem volt jellemzé a nemzetkozi szavak tulsulya egyik csoportban sem, még az
idegen nyelvd szakiranyu vagy a hataron tuli magyarsag korébdél érkezett hall-
gatok szogyldjteményében sem. Arra szamitottam, hogy a szaknyelvi szavak
magyar megfeleldinek megtalalasa okoz értelmezési nehézséget. A pedagogiai,
nyelvészeti szaknyelv idegen eredetu Kifejezéseivel valéban nehezebben birk6z-
tak meg a hallgatok, de érdekes moédon, amikor szakmai terminolégiat kellett
Osszedllitani, az idegen eredeti és a magyar kifejezések aranya messze a magyar
szavak jelenlétét, hasznalatat mutatta (900 sz6bdl 630 magyar, 270 nemzetkozi
kulturszo) annak ellenére, hogy szakmai targyaik tanulasakor sokkal t6bb ide-
gen/nemzetkozi szakszoval talalkoznak.

Feltételezhetd, hogy mivel irodalombol és nyelvészetbdl nem a bolcsészettu-
domanyi tananyaggal, hanem az 6vodaban, tehat a legifjabb korosztaly neve-
1éséhez hasznalatos modszerekkel, népkoltészeti, népzenei alkotasokkal, anya-
nyelviink legfontosabb jelenségeivel foglalkoznak atfogbdan, igy a szaknyelvi ter-
minolégiabdl is a magyarhoz kotddnek leginkabb, s remélhetd, hogy ez megdr-
z6dik sajat késébbi nyelvhasznalatukban is. Es ez a nyelvhez valé viszonyukat is
pozitivan befolyasolja. Erre lehet példa egy tomor és 6romre okot add hallgatoéi
vélemény a sok kozil: ,,Hiszem, hogy a vdlasztékos, ‘'magyar beszéd’ értékkoézve-
tit6 ereje nem mulik el csak gy, és ahogy az egykori szlenges fiatalok felndtté
vdlnak, gy haszndljdk egyre gyakrabban, egyre nagyobdb kedvvel!” [1.] Ennek
fényében remélhetjiik, hogy az anyanyelv iranti kivancsisag tovabbi nyelvi bu-
varkodasra inspiralja 6ket.

Amikor a Kisgyermeknevels- és az 6vopedagodgus-képzésben nyelvi kreativi-
tasrol beszélink, tébb korosztalyra is figyelnink kell. Tanulmanyaik soran hall-
gatoinknak is meg kell ismerni a kisgyermekek (1-7 év) nyelvét, hiszen csak az
6 nyelvelsajatitasuk jellegzetességeibdl kiindulva lehet felépiteni a kisgyermek-
kapjak a hallgatok, a nyelvi alapokkal pedig megismerkedhetnek elméletben az
anyanyelvi targyak keretein belil, gyakorlatban pedig a bdles6dékben és az 6vo-
dakban. Szerencsére egyetemiinkon fajsulyos a gyakorlati képzés, igy az elméle-
ti 6rakra mar némi tapasztalattal felvértezve érkeznek.

De ugyanigy, jartasnak kell lenniiik a szaknyelvi terminolégiaban is. S mivel
anyanyelvoktatasuk — korban és gondolkodasban — két pélusra osztodik, sokkal
nehezebb szamukra a kodvaltas. Raadasul gyakran a szaknyelvhasznalat is csu-
pan definicidékra korlatozodik, és gyakran a jelentéstani, nyelvtorténeti széelem-
zések utan dobbennek ra ismereteik jelentésére. El6fordul, hogy egy-egy érze-
lemkifejezé ellentétpar szinonimait keressik (jo - rossz, 6rom — banat, szere-
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tet — gyulolet), ehhez tarsitva az érzelmeket is. Sajnos, a finom atmeneteket ne-
hezen vagy egyaltalan nem tudjak jol megfogalmazni, sem széval, sem érzelem-
mel. Ez azt mutatja, hogy a szavak nyelvbdl valo kikopasaval az érzelmi finomsa-
gok is megfakulnak, eltinnek - és forditva. Nem véletlen, hogy a technika elére-
torésével az érzelemkifejez6 szimbdolumok, az un. smile-ik hasznalata altalanos-
sa valt. A szamukra megfogalmazhatatlant, vagy mara mar csupan kortilirhatot
probaljak ezekkel a jelekkel helyettesiteni.

E nyelvi-érzelmi és ezzel egylitt gondolkodasbeli valtozasra t6bb magyaraza-
tot is kereshetiink (korabbi intézmények szellemisége, a pedagégusok gondol-
kodasa, a csalad szellemi szintje és elvarasai, a mai felgyorsult vilag kihivasai,
az elektrotechnikai eszk0zok eszkoztara és a média hatasa). Gyakran olvashat-
juk felmérésekben, hogy egyre gyengébb szinvonall a szovegértés fels6é tagozat-
ban és a kdzépiskolaban. (Csap6: 2011, PISA 2012) Ezeket az oktatasban is tény-
ként, kiindulépontként kell kezelniink.

Sajnos, a kozépiskolabdl kikeril6é diakok legkevésbé szeretik a magyar nyelv-
tan 6rakat. Raadasul él az a téves kdzhiedelem, hogy az anyanyelvét Ugyis min-
denki megtanulja... Pedig az anyanyelvi hianyossagokat latjuk, a fels6oktatas-
ban is.

Az 6vonobdképzésben tobb kurzus is kapcsolédik az anyanyelvhez. Ezek rész-
ben egymasra épillnek, részben onalléak. Ilyen a beszédmuvelés, a nyelvtan-
nyelvmiuivelés és az anyanyelvi nevelés moédszertana.

A tantargyak kozil kiemelkedd szerepet kell adni a beszédmuvelésnek, be-
szédtechnikanak. Itt azonban mindig felkésziiltségbeli és beszédprodukcios el-
térésekkel kell szamolnunk, pedig a racesold, dadogd, nehezen olvasé vagy disz-
lexias jelentkez6ket mar az alkalmassagi vizsgan ki kell szlrni. A kiejtés- és Kkife-
jez6 gyakorlatokkal kialakithatoé az a beszéd, amely késébb nemesak a kapcso-
latteremtd, hanem munkaeszk6zévé is valik a nevelének. A beszédmuvelés a
szovegek nyelvi megformalasan és megalkotasan tul lehetéséget ad a szovegek
beszédhelyzetnek megfeleld megszolaltatasara, a szovegosszefliggések hangbéli
kifejezésére. Sajnos a beszédmuvelésben Kicsiny szeletet kap a beszédtechnika,
vagyis a hangképzés fejlesztése, pedig egyre nagyobb sziikség volna ra. Kis éra-
szamban csak a hangoztatasi hibakat tudjuk javitani, de a végeredmény mar a
hallgaté otthoni gyakorlasan mulik.

A nyelvtan-nyelvmiuivelés tantargy lehetéséget ad a nyelvtani rendszerezés-
re, az anyanyelv felépitésében valé elmélyiilésre, s6t, ma mar azt kell monda-
ni, hogy a magyar nyelv megszerettetésére. A korabban tanultakat itt ismét fel-
szinre kell hozni, s szemléletes valamint élvezhetd gyakorlatokkal és magyara-
zatokkal érthetévé, felfedezhetévé kell tenni. A félév elején ez még nehézkes, de
lassan elérhetd, hogy mar onalldan is felfedezzék a magyar nyelvi logikat, és ki-
vancsiva valjanak nyelviink sajatossagaira, racsodalkozzanak szépségeire. Eb-
ben szerepet kap a mondatok atrendezése (a szavak, és igy a hangsulyok sor-
rendjének felcserélése, pl. olyan mondatok irasa, mint Meraniai Janos érsek hi-
ressé valt XII. szazadi szovege: ,, A kirdlynét megdini nem kell félnetek jo lesz ha
mindenki egyetért én nem ellenzem.”), a régi magyar nyelvemlékek olvasasa, ér-
telmezése, egy-egy szovegrészlet atfogalmazasa, illetve mai szévegek archaikus
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nyelvre vald atultetése. Ide tartozik szavaink torténeti megkozelitése, szarmaz-
tatasuk és jelentésvaltozasuk feltarasa is. Ugyanigy a jatékossagot, anyanyel-
vinkre val6 racsodalkozast és a nyelv-gondolkodas Osszefliggését segiti a népi
szovegek (mesék, népdalok, mondokak stb.) értelmezése is. Helyet kap az éra-
kon a kulonb6z6 hangzo nyelvjarasi gyljtések meghallgatasa (pl: paloc, székely,
csangoé szovegek), olykor hallgatéi szakdolgozati gytjtésekbdl is. Ezzel egylutt
az ok-okozat Osszefliggéseit keresé 6nallé gondolkodasra is vissza kell vezetni
a hallgatékat a magyar nyelvvel kapcsolatban. Az ismeretek kérét komplexen
kell kezelni, szélesiteni kell az altalanos kulturalis ismereteiket is, hiszen az 6si
kultirakbdl és a természeti népek muiveltségébdl az 6si képek, alakzatok meg-
szamlalhatatlan sokasaga él tovabb a népi hagyomanyokban, megismerhet6 a
tarstudomanyokbdl (régészet, antropoldgia, népzene, miveltségkutatas, jelku-
tatas). Ehhez a szakirodalom olvasasa természetes moédon jarul (Maracz Lasz-
16, Angela Marcantonio, Czuczor Gergely - Fogarasi Janos, Balazs Géza, Laszlo
Gyula, Bakay Kornél, Csajaghy Gyorgy, Kodaly Zoltan, Kiszely Istvan, Molnar V.
Jozsef, Kiss Dénes, Jankovics Marcell). A beszédmuvelés és a nyelvmuivelés ora-
kon is arra kell toérekedniink tehat, hogy az anyanyelv szépségeit jatékosan fe-
deztessuk fel a hallgatokkal, hogy identitasképz6 koteléket alakitsanak ki sajat
anyanyelviikkel. Az anyanyelvi nevelés moédszertana 6rak Kiindulépontja is ez a
gondolat: formal6 szerepik miatt a hallgatéknak tudataban kell lennitik, hogy
kovetendd mintak, s ezért minden téren Oriasi a felelésségiik (Godéné: 2005).

A nyelv olyan alap, amely egyben magaba foglalja a gondolkodast, de amely-
bdl maga a gondolkodas is fakad. Kapcsolatteremtés pedig nincs gondolkodas
és szandék nélkiil, s ahogy latszik, ezek szoros kélecsonhatasban allnak egymas-
sal. Ezt az 0sszefliggést kell megismertetni és megértetni, félfedeztetni a hallga-
tokkal, hogy ugyanezt a tudast adjak tovabb a gyermekek életkoranak megfe-
lel6 modon a kovetkezd magyar generacioknak. Mivel az anyanyelvi nevelés az
egész életlinkben jelen van a mindennapok részeként: a csaladban, a k6z6sség-
ben, a munkahelyen, az 6vodaban-iskolaban, a médidaban, ezért fontos, hogy mi-
lyen alapozast kapnak a gyermekek e téren — ebben pedig a nevelének felmér-
hetetlen felel6ssége és szerepe van. A Kisgyermeknevel6 munkajaban tehat a
Halliday (1978) altal felépitett négytényezoés funkcionalis modell - a nyelv mint
rendszer, a nyelv mint tudas, a nyelv mint viselkedés és a nyelv mint miivészet —
szerint teljes egységben kell hasznalniuk a legfontosabb kapcsolatteremtd esz-
kozinket, az anyanyelviinket. Az anyanyelv, mint identitasunk alapja, szikség-
szerd érzelmi kotédést indikal. Az oktatasban, s ebben is talan a legfontosabb
neveld - valamint példaadd szerepe éppen Kisgyermeknevel6knek, 6vonéknek
van. Ahogy Varga Laszlo egyik azonos cimi tanulmanyaban leszogezi: ,, A leg-
okosabb befektetés a jovdbe: a gyermeknevelés” (Varga 2011, 5). Hiszen - és foly-
tatja - a ,gyermekkor a tapasztalatszerzés, a cselekvéképesség és a kompetenci-
dk megalapozdsdnak iddszaka” (Varga 2011, 5).
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Jegyzet

1. Az idézet a NymE BPK 2013/2014-es tanév II. éves 6vodapedagogus-hallga-
t6inak megjegyzései koziil valo.
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