Varga Géza
Hun irasemlékek idegen cimkével

A hun irasemlékek! sorsa és mai kezelése sajatos és sajnalatos. Ez utdébbi jelzé
azért indokolt, mert a hun irasbeliség feltérképezését néhany balhit (a hunok
rossz sajt@ja, a hun-magyar azonossag indokolatlan tagadasa) és tobb szeren-
csétlen tovabbi koriilmény akadalyozza.

A hun irasemlékek jo része elpusztult a nem id6talld irashordozoé és a torté-
nelmi viszontagsagok miatt. Bar a hun irashasznalatrol a korabeli forrasok is
beszamolnak és a hun régészeti leleteken szinte a teljes székely jelkészlet Kki-
mutathat6,? még nem minden szerzé szamara nyilvanvald, hogy a hunok irast
hasznalé nép voltak, akik a székely iras el6djét hasznaltak.®? A most bemutatott
hun irasemlékek szinte kizardlag sz6- és mondatjeleket alkalmaznak. A hun-
avar id6kben e népek hasznaltak a jelek betliz6 irasmodjat is.*

A maradand6 anyagbol megformalt és rank maradt hun irasemlékek (példaul
ékszerek) sorsa sem szerencsés, mert ezeket jellemz6en nem tekintik sem hun-
nak, sem irasemléknek. Gyakori ugyanis, hogy a korai hun leleteket szarmatanak,
a késeieket meg gepidanak, gétnak, merovingnak, stb. mindsitik.> Amint az is

1 Ide soroljuk a hun és az avar ifrasemlékeket is, mert ez a két magyarul beszéld testvérnép
eredetileg egyltt élt a heftalita Hun Birodalomban, majd kés6ébb a Karpat-medencében
viragzott Avar Birodalomban is. .

2 Varga Géza: Székely rovasjelek hun targyakon, A székelység eredete, Irastorténeti Kuta-
téintézet, Bp., 2001.

3 Ez magyarazza meg azt a korilményt is, hogy miért az erés hun eredethagyomannyal
rendelkezd székelyek Orizték meg a hun irast napjainkig, s hogy miért hivtak ez irast hun-
szkita irasnak még az 1500-as években is.

4 A betliz6 irasmod leginkabb emlékezetes példaja a forrasokban emlitett Quardusat-féle
bibliaforditas, amelybdl azonban nem maradt fent mutatvany.

A betliz6 irashasznalat maig fennmaradt példaja lehet a Magyar Nemzeti MUzeumba le-
téti szerz6déssel altalam letett budapesti hun(?) jelvény. A letéti szerz6désben vallalt tu-
domanyos igényl publikaciéjat a muzeum maig nem adta kozre, s6t restauralas urigyével
az irast hordozé feliletét barbar médon lereszelték, félig megsemmisitve ezzel az egyik
jelet. A féigazgato altal alairt letéti szerz6dés szerint ez egy hun cikada fibula (ma mar
bizonyosan nem cikada és nem fibula, a korszakba sorolasa pedig tisztazatlan). A lelet
els6 kozlése elbtt 5 régész nyilvanitotta hun cikada fibulanak. Bar a rajta 1évé jelek egyér-
telmtiien székely jelek, a mizeum képvisel6i latin/got betliket szeretnének latni benniik és
vonakodnak a lelet eredeti allapotanak bemutatasatol. Ezen a budapesti hun(?) jelvényen
vegyesen szerepelnek betlk és szoéjelek, ezért a korrekt kozlés fontos adalékkal szolgalna
a székely iras eredeztetését és fejlodését illetGen. A targyat Erdélyi Istvan és Raduly Janos
rovaskorpusza az els6 (hun kori) rovasemlékként kozli.

5 A jelenséget Szergej Botalov régész emliti.
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altalanos, hogy a szdjelekkel irt rovid feliratokat diszitésnek itélik és erre hivat-
kozva meg sem Kisérlik a megértésiuket, vagy az elolvasasukat.b

Az Eurdépaban szétszort és rosszul meghatarozott hun irasemlékek megfelelé
értékelését szeretnénk elésegiteni azzal, hogy felmutatjuk: ezeken az emlékeken
a magyar hieroglif iras jeleivel irt r6vid magyar szoévegek vannak, amelyek a hu-
noktoél szarmazhatnak, de german vagy egyéb idegen néptdl aligha. Ezt a magya-
razatot alatamasztja az ékszerek jellegzetes stilusa is, amelyet a hunok hoztak
magukkal Keletroél.

E keleti ékszerek jellemzd kibocsato forrasa a mervi oazis, amely 150 évig a Hun
Birodalom része volt.?

1. abra: Itt késziilt a Szent Korona is 531 tajan, amikor Khoszrau Anosirvan
szabirokat telepitett le Iran északi részein, hét torzsre osztotta a betelepiiléket
és kaganokat nevezett ki foléjuik. (Varga Géza: A magyarsag jelképei,
Irastorténeti Kutatoéintézet, 1999.) A Szent Korona Nusirvantol vald
szarmazasarol beszamolnak a torok forrasok, a szabirok betelepitésérol
pedig a Karnamag és a Tarih-i Ungiiriisz is.

6 Bz az érvelés erbtlen, mert az irasemlék diszes jellege nem zarja ki annak elolvashato,
megérthetd, gondolatkozvetité (azaz iras) voltat. Ez az érvelés csak arrél arulkodik, hogy
alkalmazodja az alapfoku iraselméleti kérdésekkel sincs tisztaban (ami - sajnos - egyarant
jellemz6 az akadémikus ,tudomany” képviseldire, meg a sarlatanokra, dilettansokra is).
Az 6kori egyiptomiak Kifejezetten a diszes megjelenés, az iinnepélyesség fokozasa érdeké-
ben tartottak meg a hieroglif irasukat, mikézben hétkdznapi célokra két masik irasrend-
szerik is volt. Hasonloképpen szolgaltak a magyar hieroglif iras jelei is a hunoknal, amelye-
ket e cikk képein mutatunk be. Az Gjonnan felfedezett magyar hieroglif iras tankényvszert
leirasat lasd a Magyar hieroglif iras c. kotetemben!

7 Attila halala utan a german népekhez sok rablott hun dragasag kerilt, de sok hun is
csatlakozhatott, példaul a merovingok sohasem fordultak a hunok ellen, ezért soraikban
a szokasos jelentéssel és hasznalati méddal egylitt megoérzdédhettek a hun ékszerek, a raj-
tuk 1év6 szovegekkel egyetemben.

8 Itt késziilt a Szent Korona is 531 tajan, amikor Khoszrau Anosirvan szabirokat telepi-
tett le Iran északi részein, hét torzsre osztotta a betelepiiloket és kaganokat nevezett ki
foléjuk. (Varga Géza: A magyarsag jelképei, Irastorténeti Kutatéintézet, 1999.) A Szent
Korona Nusirvantol valé szarmazasarol beszamolnak a torok forrasok, a szabirok betele-
pitésérél pedig a Karnamag és a Tarih-i Ungiiriisz is.
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2. abra: A budapesti hun(?) jelvény négy arca idérendben, balrél jobbra:
a letéti szerzédés el6tt, az elsé publikacioban, a muzeumi atvételi
elismervényen, és a mizeumban tortént lereszelés utan; olvasata:

éSZAKi SAROK ORSZAGA (ebbél az é6SZAKIi bettizve és hangzéugratassal,
a tobbi szbjelekkel); a targy a halottnak adott utmutaté (sirmelléklet)

3. abra: Angolszasz 6tvosmunka 600-700 tajarol a magyar hieroglif iras Iyuk,
Og, orszag (vagy magas k6) és sarok jelével
41
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4. abra: Meroving ékszerek: vilagmodell a négyszer ismétl6dé
,2Nagysagos Dana a kebel/koponya” mondattal (balra meg k6zépen)
és ,,F61d” jeles gyurd (jobbra)

5. abra: A meroving vilagmodell egy Fold jel (a k6zépsoé k6
grafikai rekonstrukci6), négyszer ismétlodik rajta az Ak, a magas Ggy
,Heraklész, a magassagos folyd” mondat, amely az Isten
és a Tejut azonossagara utal; alul jobbra a székely megfelel6k

A merovingok sohasem fordultak szembe a hunokkal, ezért koreikben a hu-
nok és a hun jelvények zavartalanul tovabb éltek (4-7. abra).
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6. abra: Meroving turul, jeleinek olvasata:
Magas szar k6 ,,Magassagos Ur kbve”(éldogati koére,
sztyeppi 1épcsés toronytemplomra utal, ahol a szar (Ur) tisztelete folyt)

7. abra: Frank gylrud a lyuk és a Dana jellel (balra),osztrogot jelvény
és a vilagmodellben négyszer ismétlédé Nagy jo ,,Nagysagos foly6” mondata
(k6zépen), meroving gylrd a lyuk jellel (jobbra)

A |
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8. abra: Az apahidai gepida kineslelet hun csatja a Nagy Gigy szar
,Nagysagos foly6 ur” mondattal; a hun csatok ive szokas szerint az égboltot,
a csatnyelv pedig az Istennel azonos eget tarto fat (Tejutat) jelképezi
- ennek felel meg a rekesztechnikaval kialakitott szoveg is
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10. abra: Osztrogoét turul Fold, lyuk, magas k6 és sarok jelekkel
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A kaprazatos szépségi hun hieroglifikus szovegek egy kifinomult és gazdag
iraskultira mélté képvisel6i. Erdemes lenne dsszegytjteni és a magyar onisme-
ret részévé tenni 6ket. Ennek legnagyobb akadalya az altalanos irastani tajé-
kozatlansag és az akadémikus ,tudomanynak” a székely irastoél vald irtézasa,
amely a hatalom altal alkalmazott szazéves kontraszelekeié és szellemi terror
eredményeként szinte altalanosnak mondhaté.?

11. abra: Az avar Gizella-kincs turulja a Lyuk Isten, a Ragyogod, nagysagos Ten,
az Egy orszaga; a Ragyogod, nagy orszag és a Nagysagos égisten mondatokkal

9 Erre jellemzd, hogy az 2016. évi kovasznai Koérosi Csoma konferencia vitadélutanjan Varga
Csaba jogasz (néhany liberalis politikusunk, koézte Orban Viktor oktatdja) azzal akadalyo-
zott meg a székely irassal kapcsolatos hozzaszolasom elmondasaban, hogy az nem tartozik
a konferencia témajahoz. Annak ellenére tortént ez, hogy a nagy székely tudomanyos meg-
gy6z6dését a hunok és a magyarok azonossagarol ma az akadémikus altudomany rendre
tévesnek mondja, mik6zben Csoma igazanak bizonyitasara els6sorban a székely iras kuta-
tasaval kapcsolatos eredmények kozreadasa lenne alkalmas.
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12. épra: Bizanci karperec Fold jellel, az Isten orszaga és a Heraklész foly6
Og orszaga mondatokkal, valamint egy feliilnézeti vilagmodell Ak,
gy, és lyuk jelekbol

A 12-14. abran bemutatott néhany bizanci ékszer a magyar hieroglifak tarhaza.
Ezkiemeli azt a kozvetit6 és 6sszekotd szerepet, amit Bizanc jatszhatott a hun kor
utan. A heftalita Hun Birodalom bukasa utan ugyanis a mervi, herati és gurgani
hun plspokségekbdl sok kKeresztény hun koltézott at Bizancba. Kozulik néha-
nyan emlékezetes egyhazi karriert futottak be az Gj gorog kérnyezetben, amirdl
Artner Edgar egyhaztorténete szamol be. A jelek szerint ez a hun eredeti bizanci
keresztény értelmiség hatassal volt a korai keresztény egyhaz jelhasznalatara
is. Ez a leginkabb kézenfekvé magyarazata a pogany jelek tobzédasanak a korai
keresztény targyakon. Példaul a 13. abran lathaté bizanci kereszt kdzepén 1évo
kerek éKk6 a szokasos pogany vilagmodellek lyuk/Nap abrazolasabol vezethetd
le. Egy masik magyarazat az lehetne, hogy e pogany jeleket mindeniitt ismerték.
Ez utébbi magyarazatot arnyalja, hogy csak a hun-magyar kultirkorben alakult
ez az Osvallasi jelkészlet betlirassa és csak a magyar iras segitségével lehet 6ket
megszolaltatni. Nalunk volt fontos, az 6éseinktdl terjedhetett el.

46 MAGYAROK IX. VILAGKONGRESSZUSA



Varga Géza - Hun irasemlékek idegen cimkével

13. abra: Bizanci keresztek (fent és kozépen, székely irasjelek tovabbi
parhuzamaival), hun kereszt (Pletnyeva nyoman, a jobb als6 sarokban),
alatta ogur/szabir kereszt (Botalov nyoman), a székely iras
Lly” (lyuk) és a ,,d” (Dana) jele (a bal als6 sarokban)

A 13. abran lathat6 bizanci kereszt nem a keresztfat abréazolja, hanem az Eden
isteni forrasat és az onnan négy iranyba 6émilé szent folyokat, amelyekrél az Oszo-
vetség is megemlékezik. Mivel a Biblidban nincsenek abrak, ez a kép nem bibliai
eredetii, hanem az Oszovetséget megel6zd pogany hagyomanybél kerilt a ke-
resztény jelképek kozé. Ezt a pogany jelhagyomanyt a tébbi sztyeppei néphez
hasonléan a hunok is ismerték és alkalmaztak.

Budapest, 2016. augusztus 15-20. 47



A szamitégépes szabvanyositason tul - rovasiras konferencia

14. abra: A Tejut hasadékat abrazold bizanci ékszer (kbzépen),
a székely ,,us” (6s) jel (balra fent), szkita sziklarajz az okunyevi kulturabol
(jobbra fent, Ak 6s Uigy ,,Heraklész az 6si foly6”), krimi szkita korona az Isten
jellel (balra lent) és a nagyszentmiklési kincs Isten mondatjele (jobbra lent)

A0

15. abra: Uelgi lelet a Sarokisten mondatjellel
(az ,,us” jelben megjelend Istent a szar ,,ir” hieroglifa jelképezi)
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