Dibaczi Eniko

Osi tanitasok modern korunkban
A rabakozi Tudok hagyatéka

»Ne higgy, hanem kételkedj, és gyozodj meg”

El6sz6

,Ne higgy, hanem kételkedj, és gy6zddj meg” — intenek a rabakozi Tudok, Maté
Imre Yotengrit c. konyve szerint. A magam részérél ehhez tartom magamat, és
ezzel kezdem ezt az el6adast.

Folytatom rogton azzal, hogy ennek az 6si vilagképnek fontos része, hogy még
a Teremto6 Istenség sem tévedhetetlen, nem mindentudé és nem mindenhaté.
Hogyan lehetne akkor az, barki emberfia (vagy -lanya)? Ez a Kritikai hozzaallas
nagyon fontos, és szerves része a rank hagyomanyozott vilagképnek. Egyben az
Osok hagyatéka nekiink, kései utédoknak, mai magyaroknak. Egyéni felel6sség-
vallalasra és éberségre figyelmeztet.

A Tudok folhivtak a figyelmet arra, hogy a vakhit, ugyanigy a sajat meggy6z6-
dés kizardlagossa emelése is karos.

Intettek, hogy 6vakodjunk a Tanok dogmava merevitésétol. Az ild6ztetésen
kivil ez volt egyik oka annak, hogy tudasukat sokaig f6ként szoban adtak tovabb,
és jellemzben nem foglaltak irasba (bar visszaemlékezések szerint voltak azért
irott anyagok). Ugyeltek arra, nehogy ,a tudomany hullava boncolja az eleven
Tant”. Ett6l 6vtak, ennek szellemében Orizték és adtak (vagy nem adtak) tovabb.

Figyelembe kell venniink, hogy az atadott Tudas (legyen bar az atadas irasbe-
li vagy sz6beli), 6hatatlanul magan viseli atadéja személyiségének jegyeit, meg
az adott kor lenyomatat — hiszen ezeken szlirédott at. Tehat a Tudok szava, és
az frott ,kiinvek” egyike és azok egyik sora sem ,,Szentiras”. Ezzel egylitt olyan
alapok vannak benniik, amelyeket érdemes kisziirni, életiinkbe beépiteni és to-
vabbadni.

Mindezeket azért bocsatom eldre, hogy ezek figyelembe vételével hallgassak
a tovabbiakat.

,Nem at - utak”
A magyar 0svalldsrol, a rabakozi tudok hagyatckdrol és sajat utamrol

»A magyarsdg tudatdaban /.../ nem csak a torténeti emlékezet tint el, hanem
az 6svallds minden maradvdnya, az egykori magyar mitologia is szinte teljesen
megsemmisiilt.” - irja Domokos Péter irodalomtorténész. Vajon valéban igy van?
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Folfedezheték nyomok, toredékek, amelyek arra engednek kovetkeztet-
ni, hogy valamikor a magyarsag magas szintd, osszetett, kerek egész vilagkép-
pel rendelkezett, tajegységenként és népcsoportonként esetleges valtozatok-
kal. Ezek kOzott a rabakozi Tudok altal megdrzott szellemi hagyaték fontos he-
lyet foglal el. Mdté Imre, aki Yotengrit cimmel irta meg ezt konyvekbe, tobb-
szOr is hangsulyozta, hogy ez nem ,, A” magyar 6svallas, hanem egy helyi k6z6s-
ség megolrzott és rank hagyott tudasa. Erésen atszinezve beseny6 hagyoma-
nyokkal. (Mint ahogyan az Arvisurakba foglaltak meg részben a paldc vidék-
hez és a palocok altal megérzott és alakitott szellemi hagyatékhoz kothetok.)
Mindehhez még az adott vilagképet a korszellem és a tovabbadok is alakitot-
tak. Azonban ezek a vilagkép-toredékek mégis egy k0zods 6si Forrasboél merite-
nek, és abbol sokat megériztek. Olyan eszmei Kincsek vannak benniik, amelyek
az 6sszmagyarsag szamara fontosak.

Erre magam is él6 bizonyiték vagyok. Hiszen nem a Rabakdzben, hanem az
Alfoldon szilettem és nevelkedtem, feln6ttként ismerkedtem meg a Yotengrit
konyvekkel, mégis azonnal nagy hatast tett ram, amit azokban olvastam. Nem
csak a helyenként koltdi szépségi megfogalmazas, hanem a mély igazsagtarta-
lom, amit felismertem benne, és lelkesitett. Szivemmel-lelkemmel ismertem fel
igaznak, magyarnak. Ez a mély bels6é rokonsag-érzet is azt sugallja, hogy igen,
létezett valamikor egységes magyar dsvallas (vilagkép), aminek maradvanyait
erés, sokaig fennmaradé kozosségek, népesoportok helyenként (6nmagukhoz
»gyurva”) meg tudtak érizni.

Multunk megmaradt emlékei k6zé tartoznak még az irott forrasok mellett a
targyak, a népmesék, népdalok és gyerekjatékok is. A forrasokat azonban ajan-
latos fenntartassal, az El6széban emlitett kritikai hozzaallassal kezelni. Kilono-
sen, ha a puszta tényekhez magyarazatok és kovetkeztetések is tartoznak... ké-
s6bb még tobbszor és bdvebben széba keriil, hogy miért.

El6sz0r azonban ismertetem a rabakoézi Tudok szellemi hagyatékanak né-
hany alapvetd tanitasat.

A rabakozi Tudok hagyatékarol

,,Oseink térvénye
Tégi, igaz torvény,
forgoszéllel tamadt
€égi iker-6rvény.
Ebbdl ered minden:
élet, haldl, té6rvény.
Ej, az ég ezt megadta,
Osiink 6se igy kapta”
(Mdté Imre: Yotengrit 3. 82.0.)

Nyugat-Magyarorszagon, elsésorban a Rabakdzben, a Szigetkézben, a Han-
sagban, létezett egy zart kozosség, amelynek Tuddi a 20. szazad elejéig apoltak
a rajuk hagyott szellemi d6rokséget.
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Ennek gyotkerei nagyon mélyre nyullnak, részben az észak-eurazsiai hagyo-
manyban erednek. Ez az eszmerendszer BUUN néven (ami Kkilenc buvéletet je-
lent), egységes vilagképpé allt 6ssze. Ennek 1ényegi vonasait és toredékeit Oriz-
ték meg a nyugat-magyarorszagi Tudok, a t4j és a szubkultura ezt segitd jel-
legzetességeinek révén. Tehat nem néphagyomany, nem is ,,A” pogany magyar
vallas, hanem egy meghatarozott kozosség hagyatéka. Egy valaha egész vilag-
kép toredéke. Mégpedig erdsen atszinezve a beseny6 hagyomanyokkal, hiszen
ez a kornyék (Tudds Nagy Ferenc dédunokajanak Gyore Gabriellanak szemé-
lyes kOzlése szerint is) maig besenyd tudatu.

Ezt az 6si tudast a hagyomany szerint 9 , kiinv”’-ben 6rizték. Bar a taltosok tu-
dasukat els6sorban széban adtak tovabb, mert a magyar Kereszténység elsé év-
szazadaiban Uld6zték 6ket, kiillondsen az irasbeliséget, a szajhagyomany szerint
mégis voltak valaha tablara rovott, flizérbe kotott irasok.

Ezt a szellemi hagyatékot Maté Imre foglalta irasba, Yotengrit c. konyveiben,
aminek 3 kotete 9 részbdl all.
A 9 ,kinv” pedig a kovetkezo:
1. BIRU-GUR: Alapokat tartalmazo, 6sszefoglalo jellegu.
Hitvallas, hittételek és magyarazataik.
. TENGRIT: Teremtésmondak kényve
. IGA: Jog, torvény
Erkolesi ajanlasok, tiltasok, a tarsadalmi egytittélés szabalyai.
. AJA: Szeretet, szerelem, szeretkezés, emberek k6zotti kapesolatok
. Kiszob: sziiletés, halal, az élet természetes rendje
. ARMAN: A ROSSZ (ISTEN ellensége, az art6 erd)
Annak keletkezése, 1ényege, mikodése.
7. VAS-ORU: Unnepek, szertartasok konyve
Ez a 7 ,,szent kinv”, és ezeken kivill még 2 fejezete van:
8. MA-GUR: Nemzeti legenda
A Magyarok Istenérél szol
9. OKULASOK KONYVE:
A BUUN bolcseinek mond4sait tartalmazza.
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EbDbdl is lathatjuk, ez egy nagyon Osszetett rendszer, mely toredékeibdl re-
konstrualhatoé, és megdérzott maradvanyaiban is impozans. Van bolcselete (filo-
z6fidja), erkodlestana (etikaja), vallaselmélete (teolégigja), innepkore, jogtudo-
manya és —-gyakorlata, orvostudomanya és gyogyaszati praktikaja (melyet nem
foglaltak irasba, hanem gyakorlatban adtak tovabb).

De miben mas ez, mint a toébbi vallas? Milyen fontos elemei vannak? Mit tud
nyujtani ez a vilagkép ma?

Az alapokbdl kiemelném a szellemanyag-elméletet, a killonleges dualizmust,
az Osszetett teremtéstorténetet, a nétiszteletet és a természet kozeliséget. To-
vabba azt a felfogast az életrol, és két ,kapujarol”: a sziletésrél és halalrél, meg
a Rossz mibenlétérdl, ami ezt a vilagképet a legoptimistabbak egyikévé teszi.
Sajatos etikajarol is fogok szot ejteni.

Budapest, 2016. augusztus 15-20. 45



A FENY UZENETE - KULTURALIS KONFERENCIA

A szellemanyag-elmélet ott kezdddik, hogy a Teremtéstorténet elején (t6bb
teremtésmonda-variaciét foljegyeztek arrafelé, de ebben mind egybecseng) a
Tudok Kijelentik: ,,semmibdl semmi nem leend”. Folvetédik tehat a kérdés: hat
akkor mibdl és hogyan lett a teremtett vilag? A Teremt6 ,,szitalé kodnél fino-
mabb szellemanyagabdl” — ezt valaszoltak erre. Ez a szellemanyag pedig szét-
valaszthato, de 6ssze is adédhat. Megnyilvanulhat anyag vagy energia formaja-
ban. Mennyisége és mindsége van (ez utobbit a harmadik 6sszetevd: az informa-
cio adja). Mi kovetkezik ebbd6l? Minden lény rokon egymassal és a Teremtovel.
Ez a ,Lancszemetlen Lancszem”, a ,,Teremtés Lanca”, amelynek minden terem-
tett 1ény része, és ezért a teremtés varazsigéje: ,EGY, EGYBOL KETTO, KET-
TO MEG EGY”. A szellemanyag-elméletb6l kovetkezik az is, hogy az ember fe-
lelés sajat szellemanyaga mindéségének alakitasaért, és hogy azzal hogyan ren-
delkezik, mihez adja vagy nem adja hozza.

Ez a dualizmus azért killonleges, mert nem ellentéteken (pl. j6 és rossz el-
lentétén) alapul, hanem egyitt hatd, egyutt teremté principiumokat feltételez.
Ezeket egyenrangu feleknek tekinti, melyek kKiegészitik egymast. Példaul férfi és
né, munkaltaté és munkas ilyen egyitt teremtoé parok, ,iker-orvények”. Ez a né-
zet biztositja a nemek egyenranguisagat (ami nem egyformasag), ez a szabad-
sag garanciaja a csaladban és a tarsadalomban. A szabadsag és egyenldség elve
és tiszteletben tartasa alapvet6 jellemzdje ennek a vilagnézetnek, és a melléren-
delé dualizmusbdl kovetkezik. Fontos ezt megérteni annak, aki e vilagnézetet
akarja kovetni, atérezni és szinte atitatéodni vele. Mert ez a fajta mellérendelés
nagyon kevés vilagképben van jelen. A ma uralkodé nagy vilagvallasokban ellen-
téteken alapulé dualizmus van, amibdl harc és elnyomas kévetkezik, tehat nem
arabakozi Tudok altal megdérzott mellérendeld, egyiutt-teremto erdket feltétele-
70 vilagképben nevelkedtiink és élink. Kar, mert ha eszerint élnénk, akkor nem
lenne sem no és férfi k6zotti kiizdelem, sem osztalyharc... Amennyiben a mel-
lérendeld vilagképet alkalmaznank, nem szitanank még mindig (vagy megint) a
falu-varos ellentétet, hanem egységként fognank f6l, mint ahogyan Bogar Laszlé
is emlitette eléadasaban: , varos és vidéke”. Tehat ne csodalkozzunk, ha az élhe-
tetlen nagyvarosbol falura menekiilék csalédnak. Mert ha a varos beteg (és az!),
akkor beteg a falu is. Meggyodgyitani is csak egyszerre egyutt lehet 6ket.

Egyén és kozosség mibenlétérdl azt tanitja a BUUN hagyomaéanya, hogy az
egyén nem a kozosség alarendeltje, akkor sem, ha tagja. A k6zosségek egyének-
boél éplilnek fol. A legkisebb és legfontosabb természetes kozosség a csalad. Mely-
nek minésége meghatarozza a nagyobb KOZ mindségét. ,,Ahol szolgasag van a
Csaladban,/ szolgasag van a Nemzetségben./ Ahol szolgasag van a Nemzetség-
ben,/ szolgasag van a Torzsekben./ Ahol a Torzsekben szolgasag van,/ gazsba k6t-
ve gérnyednek Népek, Nemzetek!/ Ahol zsarnoksag van,/ kilénvalnak vétek és
megtorlando6 cselekedet./ Ott nem a Gaz emberre sUjtanak le,/ hanem arra, aki va-
lamiért nem tetszik.” Az Uj Korszak bekdszontével a vizfejli szervezetek, az é16s-
kodo és funkeid nélkiili intézmények, az alkalmatlannak bizonyult ,,vezet6ségek”,
onjelolt ,vezérek”, a KOZ-t6l elidegenedett ,,vezeték” és a partrendszer kora le-
jar. Az kiskozosségek altaluk megvalasztott, és okkal barmikor visszahivhaté em-
berekre bizzak kozosségiik képviseletét; olyanokra, akiket ismernek, és akikben
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megbiznak. Az él6, természetes kozosségek pedig sajat akaratukbol szovetségre
léphetnek. Ez a Yotengrit vilagképébdl kovetkezd modell, ami a jelenlegi helyzet-
bdl (tudniillik hogy csak azért nem dol 6ssze a jelenlegi recsegd-ropogd, alapjai-
ban rohadé rendszer, mert még nincs helyette jobb) kiutat jelenthet.

A BUUN teremtéstorténetének minésége és tartalma azért fontos, mert a te-
remtés egy kiillonleges idémindség. Amilyen a teremtéstorténet, olyan szineze-
tu az egész vilagkép. Nincs ,,j0” vagy ,,rossz” teremtésmitosz. Szinvonalban, 6sz-
szetettségben és integritasban viszont vannak kiilénbségek. Minden nép sza-
mara azonban sajat mitoszai legjobbak, leghitelesebbek, legmegfelel6bbek. A
Yotengrit szerinti teremtéstorténet a mienk. Méghozza a legmagasabb szintlek
kozul valdé, mert nemes eszmerendszerrel, koltdi szépséggel rendelkezik. Emel-
lett 6sszhangban van az elfogadott tudomanyos nézetekkel és mas nagy valla-
sok tanitasaival is. Egységes és rendezett vilagképet alapoz meg. Szovetséget
feltételez az Isten és az ember kozott, hiszen e hagyomany szerint az istenpar
baratsagosan, 6rommel néz a tudast szomjazo, szépben gyonyorkodo, szeretni
tudo6 emberparra.

A rabakozi Tudok altal hirdetett, és abban a kozegben altalanosan gyakorolt
nétiszteletet mar a teremtéstorténetbsl kovetkezik. Ugyanis az Os-Istenséget
ndéi jelleglinek feltételezték. A nékben nagyobb mértékben follelhet6 6s-sejtel-
met, a néi termékenységet, az anyasagot mélyen tisztelték. Varandos vagy gyer-
mekagyas nét bantani vagy elhagyni, nagy véteknek szamitott. Az anyasag, a
ndiség és a természet tisztelete szorosan 6sszefiigg. Ezeknek most az ellenkez6-
jét tapasztaljuk. A BUUN hagyomanya felhivja a figyelmet az egészséges egyen-
suly visszaallitasanak sziikségességére ebben.

Ezzel szorosan 0sszefligg az élet és a természet tisztelete. , A természet Isten
teste” — hirdették a Tudok. Mi kovetkezik ebbd6l?

,Nincsen karos meg hasznos allat, hasznos meg karos névény.
Ki tudja, melyik mire j6, mint szolgalja az EGEK-et!
Csak ha barmelyikik megingatna a REND-et!
Mert az ISTENEK ugy rendelték és rendezték,
hogy minden viruljon, amig nincs mas fajta végsé veszedelmére. (...)
Fontos is valahany él61ény,
ISTENEK porcikaja.(...)
Egyikiiknek is ha irmagja veszik,
EGEK orcija Uttetik, EGEK teste csonkittatik.
Egyetlenegy élet irmagja vesztét
Megszamlalhatatlan fajok sora sinyli.”
(Maté Imre: Yotengrit 1., 74-76. és 98. oldal, részletek.)

Bar eszerint élnénk!

Eleink lelkében mélyen gyokerezett a természet tisztelete. Nem is olyan ré-
gen, ennek a természettel 6sszhangban 1étezésnek voltak nyomai. Az életet tisz-
tel6 életforma eleven kozosséget eredményezett. Gyerekként magam is tapasz-
taltam.

A természet tisztelete Osszefligg azzal, hogy az emberi élet rendje az évkor
rendjével analég volt. Tehat megvolt a maga tavasza, nyara, 6sze, tele, az annak
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megfeleld jellemzokkel. Az évkor tinnepei is a természethez igazodtak. Igy a vi-
lagkép és az életmod egységet alkotott.

Az élet két kapujanak, a sziiletésnek és halalnak a tisztelete szintén a ter-
mészet megfigyelésén alapult. Mindkett6t az élet részeként tekintették, a fejlo-
dés, a megujuld és jobbuld ,161kos teremtés”, a fejlédoé élet feltétele a kettd. Ez
adja méltésagukat, jelentéségiiket. Beavatas, , kapu” mindketts. Egymas par-
jai, egylitt hat6 ikerérvények. Es a testi 1étezés természetes velejaroi. Akkor még
nem igyekeztek e két fontos életallomast elzarni, az érintett emberekkel egytitt
kérhazba dugni, tavolitani. Nem is szabadna, mert:

, A haldl nem blintetés vétkekeért.

A halal az OROK UT egyik 4llomasa,

ISTEN-1étlink alruhas utjarol visszatérés

ISTEN-1étiink ragyogd6 meztelenségébe.

A halalnak értelme van, épp oly értelme,

és értéke, mint a sziiletésnek.

AKi a sziiletés és halal értelmét megérti,

megtalalta onmagaban ISTEN-t.

Ez a megvaltas!”

(Maté Imre: Yotengrit, 89-92. 0.)

Sziletés és halal mellett az élet masik fontos allomasa: a szerelem. Sem-
miképpen nem vétek, mint ahogyan azt a vallasok nagy része hirdeti, hogy bin-
tudatot keltsen, és ezzel foglyul ejtse a lelkeket. A Tudoék altal rank hagyott vi-
lagképnek erre nincs sziksége.

Ahogy a Yotengrit AJA , kiinv”’-ében olvashatjuk, a szerelemrdél e hagyomany-
rendszernek sajatos felfogasa volt. Mivel néi és férfi istenpar szerelmébdl kelet-
kezett minden a teremtett vilagban, ezért a szerelem (annak testi-lelki vonatko-
zasaival egyutt) szent. A szerelem az élet és az 6rom forrasa. Hatalmas erd. Is-
ten ajandéka. Ezt hirdeti a BUUN hagyomanya.

,HIsten lze"nnﬁnk, mink ébenne,/ egyek vagyunk.”
Milyen vdlaszt ad a BUUN tanitdsa a magyar dsvalldssal kapcsolatos néhdny
kérdésre?

A magyar 6svallas kutatasanak legnagyobb nehézsége, hogy igen sok tisztazat-
lan kérdése volt, és van, mind a mai napig. — olvashatjuk a Magyar néprajz VII.
kotetében, mely a népi vallasossagrol szol.

Ilyen tisztazandoé kérdés, hogy egyistenhitrél vagy tébbistenhitrél van-e szo.
A BUUN hagyomaéanya erre azt a valaszt adja, hogy egy megnyilvanulatlan Osis-
tenséget feltételeztek, aki aztan, mint megnyilvanult éser6 ugy tudott é16, fejls-
dé teremtést 1étrehozni, hogy kiilonvalt néi és férfi jelleglivé, teremto6 Istenparra.
Akik aztan a fizikai vilag mellett szellemlényeket is teremtettek, s6t a szellem-
vilagban 6nalléan megallé6 halottak szellemei is lehettek Orzdk, és emberek is
teremthettek/teremthetnek (sajat szellemerejiket 6sszeadva) szellemlényeket.
Egyaltalan: a teremtés folyamata nem zarult le, tart a mai napig. A vilagot vég-
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s6 soron egy Istenre vezetik vissza, de a képet arnyalja, hogy ismerték az égi hi-
erarchiat.

Minden vilagképnek kezdeni kell valamit (legalabb magyarazat szinten) a
Rossz fogalmaval. A rabakozi tudok hagyatéka nagyon érdekes valaszt ad az
Arté mibenlétére. Az Istenség, még a teremtés miivének kezdete eldtt kivetet-
te magabodl a Rosszat. Ami igy nem a teremtett vilag szikségszerl része, hanem
rontja a teremtés miuivét, a teremtd ikerorvények egyutthatasat. Bar kétségte-
lentil 1étezik és hat, meglenne a vilag nélkiile. Ezért, és mert 6 maga szerves te-
remtésre képtelen (mert nemtelen!), a Rossz végsé soron kudarcra van itélve.
Azonban fontos, hogy sajat szellemerejével az ember ne Arman erejét, a Rossz
hatalmat novelje.

A BUUN hagyomanya nem foglal allast a ma divatos ,taltos vagy saman” vi-
takban, bar samanisztikus alapokkal is rendelkezik. Azonban jeles képviseldit se
samannak, se taltosnak nem nevezték, hanem Tudoénak, Bacsanak. Vagy kilon-
leges képességik megnevezésével hivtak 6ket, mint Maté Imre Szarvasénekében
a bajba jutott vadaszok: ,Van-e ki JOS, ALOMLATO,/ szellemeket szemmel ki
lat,/ akad-e kozéttiink LATO?/ Szellemektdl gydtrott vagy ajnarolt,/ van-e JA-
VAS, VAJAKOS, BAJOS?/ KEM, ORVOS, vagy TUDO van-e,/ cimboralni érdo-
gokkel, fekete, fehér szelekkel?” Nalunk, az Alf6ldon a saman sz6t nem hasznal-
tak, a taltost is csak a kés6ébbi idékben és ritkan. Jellemzden a kozosség szolga-
lataba allitott képességet nevezték meg: fiives, kend, rive, dalos, regiis, almos,
javas, stb.

LTdltosnak sziiletni kell, azt tanulni nem lehet” — mondjak, irjak tébben. A
rabakozi Tudok szellemi hagyatéka ezzel szemben hatarozottan allitja, hogy a
gyerekek koziil alapos megfigyelés utan kivalasztottak ugyan, akiket erre meg-
felelének talaltak, de képezték is 6ket. Na nem valamiféle ,,taltosiskolaban”, ha-
nem szemeélyes tanitas soran. Ennek egyes elemeit megismerhetjuk és hasznal-
hatjuk ma is.

Amit még a Tudo6ktol tanulhatunk, az a mar t6bbszor emlitett kételke-
dé-oknyomozd hozzaallas mellett a ,j6zan ész” hasznalata. Minden tudasuk és
képességiik mellett, ezek az emberek altalaban k6zosségiik megbecsilt tagjai,
két labbal a f6ldon jaro, dolgos jo gazdak voltak. A Nyirkai Joslat ugy végzddik,
és ezt a mondatot bizony sokszor lehagyjak: , Ezek utan ki-ki haza méne és tet-
te a dolgat.”

Parhuzamok

»Teljes Az Ott, és teljes Ez Itt.

Teljesbdl teljes felemelkedik.

Teljes a teljestél elszakad.

Teljesnek mégis megmarad.”

(Isa Upanisad, Takacs Laszl6 forditasa.)
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Bar a BUUN hagyatéka egyediilallo vilagkép a maga nemében, nem rokonta-
lan. Fontos is Kitekinteni, er6t meriteni a rokon szellemi aramlatokbdl, és erdsi-
teni 6ket — k6lesOnosen egymast.

A Teremtés himnusza a Rig-Védabadl szinte rimel a Yotengritben megorokitett
teremtéstorténetre:

»Nem volt semminek nemléte, se léte,

nem volt levegd és folotte kék ég.

Hol volt a vilag? mi takarta, védte?

Hol volt a magassdg és hol a mélység?

Az élet még nem vdlt el a haldltol,

egymdsban pihent a nap és az éjjel:

lélegzés nélkiil lélegzett magatol

az Egy, és magdnydt dobogta széjjel.”

A Yotengritben ez all: ,Kezdetek kezdetét megeldzdleg nem volt sem EG, sem
FOLD, sem HOLD, sem NAP sem csillagok nem valdnak. Még VALAMI meg
SEMMI sem voltak, csak 6sallapot volt, LET meg NEMLET egysége. A nagy
mozdulatlansag kora volt ez, KEZDETTELEN KOR. Nem volt magassag, mély-
ség, se szélt se hossz, mert e széletlen — hosszatlan ALLAPOT betoltott min-
dent. Id6tlen id6 vala az, teretlen tér” (Maté Imre: Yotengrit 1., 66. 0.)

»Megsziiletett a Szerelem, a lélek

magva és ura minden osztonéknek;

nemlétig éré gyokerét a létnek

ma is a vdgyban keresik a bolcsek.” — igy a Rig-Védak Teremtés himnusza
Szab6 Lorinc nagyszerud forditasaban.

A Yotengritben pedig: , Fold meg Eg 6rok szerelemben maraddnak. Amikor
bimbo feslik, riigy fakad, fiszdl tor fol rég aldl, gabona sz0kik szdarba, kaldsz-
ba, fa gyiimdlcsozik, maddr kel ki tojdsbol, ember, dllat fogan, sziiletik, az mind
Foldanydnk, Egatydnk nemzése, az 6 6rokon 6rokos teremtésiik!”

,2Megtudtak-e mast is, akik kutattak?

A titkokat bejarni volt-e szent ész?

S ha istenek is esak az6ta vannak,

ki mondhatja meg, mi volt a teremtés?

0, akitél van, aki a vilagra

6rkodve néz, aki a maga 6se,

0, aki csinalta vagy nem csinalta:

O tudja! tudjal... Vagy nem tudja O se?” - igy a Teremtés himnusza.

A Yotengrit megfogalmazasa:

,Vilagok sziiletnek, vilagok halnak. Nem tudjuk, hany vilag van. Az egek, fol-
dek istenei, szellemei sem tudjék, csak az idézhetetlen-igézhetetlen MAGAS EG
tudhatja, talan csak 6, egyes-egyediil.”

Ezek az egybecsengések azért is olyan megragaddak, mert visszaidézik azt
a vilagot, amikor még nem valt szét miivészet, vallas, tudomany - mert vala-
mikor mindez kerek egészet alkotott. Erdemes ezekkel az egyezésekkel foglal-
kozni. Nem csak vilagnézetek kozott, hanem példaul a BUUN tanitasai és Ady
versei k6zott, aki magat pogany papnak nevezte.
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Dibaczi Eniké - Osi tanitasok modern korunkban

A vilag tobb pontjan vannak olyan vilagképek és gyakorlatok, amelyek hason-
16 vonasokat mutatnak a rabakoézi Tudok tanitasaival. El6szor itt a Karpat-me-
dencében érdemes targyi és nyelvi hagyatékok utan kutatni, parhuzamokat ke-
resve. Aztan tavolabb is. A Schmidt Eva altal gytjtott és leirt hanti mitoszok és
medvetor-leiras példaul rokon a mi mitoszainkkal és a Szarvasénekkel.

A gyakorlatok is hasonlitanak t6bb rendszerben ahhoz, amiket Maté Imrétél
ismerink. Rudolf Steiner is irt le olyan belsé érzékelési gyakorlatokat, amelyek
a szlletés és elmulas kifinomultabb érzékelésére szolgalnak. A jégaban is van-
nak a bels6 képalkotas fejlesztésére szolgal6é gyakorlatok.

Vagy a Yotengritben talalhat6 alapok és a tudomany kozotti parhuzamok is
érdekesek. Az 6sanyag, az 6srobbanas feltételezése a régi Tudok részérél meg-
lep6éen modernnek tinik. Az élet fejlédésének leirasa a teremtéstorténetben és
a tudomanyos biolégidban nagyon hasonlé. A régi gyégyaszat elméletében a be-
tegségek pszichoszomatikus eredetét hirdették, a betegség sokrétl okait keres-
ték, megeldzésre torekedtek a Tudok, és egészséges életmodot javasoltak. Na-
gyon korszerud szemlélet! Persze gondolhatunk arra is, hogy Maté Imrére, a raba-
ko6zi Tudok tanitasainak lejegyz@jére hatottak korunk elméletei...

Mit tehetiink mi, az 6si tudas mai tovabbadasaért?

Az egyik fontos teendd, amirdl az el6bb irtam: az 6sszehasonlité tanulmanyozas.

A masik: ennek a tudasnak az atadasa. Ennek érdekében fontos Kiszirni a
Yotengrit konyvekbdl azt, ami fontos és érvényes szellemi hagyaték.

El6adasokat, hétvégi iskolat, tanodat, foglalkozasokat tervezink e szellemi-
ség jegyében. Figyelembe vesszik, hogy a Yotengrit vilagképe nem vallas, és f6-
képpen nem téritd jellegl, de feladatunk lehetdséget biztositani a megismerésé-
re azoknak, akik ezt igénylik. Tavlati célunk: kiilonleges és igényes, atfogd kép-
zést nyujtani a rabakozi Tudék hagyomanyai alapjan, a szervezéstol a tanitason
at a szervezetésig.

Az Osok tisztelete a rabakozi Tudok fontos tanitdsa. Ennek érdekében csa-
ladjuk torténetének megismerésére biztatjuk a foglalkozasok soran a gyerekeket,
példaképek és hésok torténeteit dolgozzuk fel velik, nem szokvanyos, hanem él-
ményszeri médon. Ez a még csak tervezett tanoda programjaban szerepel.

Az évkor iinnepeit azonban mar évek 6ta megtartjuk Kispesten, és tudunk az
orszag mas pontjain tarsainkrol, akik szintén ezt teszik. Fontos, mert a Tudok-
kal egyutt azt tartjuk, hogy az atlelkesitett évkorinnepek és szertartasok segi-
tenek helyreallitani és megtartani a vilag rendjét, kiviil és belill, a természetben
és az emberi életben egyarant.

A jatékokban megkeressik azokat az elemeket, amelyek a Tudoék altal is fon-
tosnak tartott képességeket fejlesztik (pl. belsd képalkotas, elérelatas, finom ér-
zékelés). Ugy tudom, a jatékokat eddig ilyen szempontb6l még nem vizsgaltak.

A hasonl6 szellemiségu személyekkel és kozosségekkel ha csak lehet, szovet-
séget kotiink, gyakorolva és élve a j6 szomszédsag torvényét.
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